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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

Uwaga: akceptowane sg wszystkie odpowiedzi merytorycznie poprawne i spetniajgce
warunki zadania.

Zadanie 1. (0-1)

Wymagania egzaminacyjne 2023 i 2024

Wymagania ogodlne Wymagania szczegotowe

. Znajomos¢ pogladdéw filozoféw Il. Elementy historii filozofii.

reprezentatywnych dla poszczegdélnych 6. Immanuel Kant. Zdajacy:

epok kultury europejskie;. 2) przedstawia kantowskg koncepcje prawa

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, moralnego oraz w jej kontekscie

zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | objasnia tres¢ i funkcje imperatywu

filozoficznych. kategorycznego (formuta powszechnego
prawa oraz formuta cztowieczenstwa jako
celu);

4) analizuje fragment Uzasadnienia
metafizyki moralno$ci Immanuela Kanta
(rozdz. 2).

8. John Stuart Mill. Zdajacy:

1) przedstawia gtowne zatozenia etyki
utylitarystyczne;.

[ll. Wybrane problemy filozofii.

5. Wybrane spory etyczne. Zdajgcy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o nature wartosci lub powinnosci
moralnych (relatywizm — absolutyzm lub
uniwersalizm, subiektywizm — obiektywizm);
2) o sposéb formutowania i uzasadniania
ocen moralnych (konsekwencjalizm,

w szczegolnosci utylitaryzm —
nonkonsekwencjalizm, w szczegolnosci
deontologizm kantowski).

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne rozstrzygniecie wraz z uzasadnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Rozstrzygniecie: Stanowisko etyczne Immanuela Kanta jest absolutystyczne.
Uzasadnienie: Zuniwersalizowane maksymy sktadajg sie na prawo moralne — maksymy te
majg charakter powszechny i kategoryczny. Jezeli zuniwersalizowana maksyma przesadza,
ze samobajstwo jest moralnie niedopuszczalne, to samobéjstwo jest niedopuszczalne
zawsze i wszedzie, a nie tylko w pewnych okolicznosciach lub dla pewnych ludzi.

1 Komunikat o wymaganiach egzaminacyjnych obowigzujacych w roku 2023 i 2024, https://www.gov.pl/web/edu-

kacja-i-nauka/wymagania-egzaminacyjne-obowiazujace-na-egzaminie-maturalnym-w-roku-2023-i-2024
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Zadanie 2. (0-2)

Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Wymagania ogélne

Wymagania szczegotowe

lll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

Il. Elementy historii filozofii.

6. Immanuel Kant. Zdajacy:

2) przedstawia kantowskg koncepcje prawa
moralnego oraz w jej kontekscie

objasnia tres¢ i funkcje imperatywu
kategorycznego (formuta powszechnego
prawa oraz formuta cztowieczenstwa jako
celu);

4) analizuje fragment Uzasadnienia
metafizyki moralnoSci Immanuela Kanta
(rozdz. 2).

8. John Stuart Mill. Zdajacy:

1) przedstawia gtéwne zatozenia etyki
utylitarystycznej;

[ll. Wybrane problemy filozofii.

5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujace spory:
2) o spos6b formutowania i uzasadniania
ocen moralnych (konsekwencjalizm,

w szczegolnosci utylitaryzm —
nonkonsekwencjalizm, w szczegolnosci
deontologizm kantowski).

Zasady oceniania

2 pkt — przytoczenie odpowiedniego zdania z tekstu Zzrédtowego oraz podanie wiasciwej

nazwy stanowiska i tezy stanowiska.

1 pkt — przytoczenie odpowiedniego zdania z tekstu Zzrodtowego oraz podanie wiasciwej
nazwy stanowiska ALBO przytoczenie odpowiedniego zdania z tekstu zrédtowego

oraz podanie wiasciwej tezy stanowiska.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzania

Zdanie z tekstu Immanuela Kanta: ,Moralna warto$¢ czynu nie lezy w skutku, ktérego sie po
nim spodziewamy, a wiec nie lezy tez w jakiejkolwiek zasadzie postepowania, ktéra musi
czerpac¢ swa pobudke z tego oczekiwanego skutku”

ALBO

.Kategoryczny imperatyw jest wiec tylko jeden i brzmi nastepujgco: postepuj tylko wedtug
takiej maksymy, dzieki ktérej mozesz zarazem chciec, zeby stata sie powszechnym prawem”.
Nazwa stanowiska: nonkonsekwencjalizm / deontologizm.

Teza stanowiska: Dziatanie jest moralnie wartosciowe nie ze wzgledu na swoje
konsekwencje, lecz ze wzgledu na swojg zgodnos¢ z prawem moralnym (imperatywem

kategorycznym).
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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

Zadanie 3. (0-2)

Wymagania ogélne

Wymagania szczegotowe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

II. Elementy historii filozofii.

6. Immanuel Kant. Zdajacy:

2) przedstawia kantowskg koncepcje prawa
moralnego oraz w jej kontekscie

objasnia tres¢ i funkcje imperatywu
kategorycznego (formuta powszechnego
prawa oraz formuta cztowieczenstwa jako
celu);

4) analizuje fragment Uzasadnienia
metafizyki moralno$ci Immanuela Kanta
(rozdz. 2).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne zaznaczenie trzech odpowiedzi.
1 pkt — poprawne zaznaczenie dwdch odpowiedzi.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzania
1.N
2.N
3.N

Zadanie 4. (0-2)

Wymagania ogélne

Wymagania szczegotowe

[ll. Znajomos¢ pogladéw filozoféw
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Il. Elementy historii filozofii.

1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje
nastepujgce tresci nauczania zawarte

w podstawie programowej do filozofii
zakresu podstawowego:

5) epikureizm i stoicyzm jako dwa
paradygmaty etyki (punkt 1X).

8. John Stuart Mill. Zdajacy:

1) przedstawia gtéwne zatozenia etyki
utylitarystyczne;.

[ll. Wybrane problemy filozofii.

5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujac
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o spos6b formutowania i uzasadniania
ocen moralnych (konsekwencjalizm,

w szczegolnodci utylitaryzm —
nonkonsekwencjalizm, w szczegdlnosci
deontologizm kantowski).
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Zasady oceniania

2 pkt — podanie tezy hedonizmu etycznego oraz trafne rozstrzygniecie wraz
z uzasadnieniem.

1 pkt — podanie tezy hedonizmu etycznego ALBO trafne rozstrzygniecie wraz
z uzasadnieniem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwiazanie

Teza hedonizmu etycznego: Przyjemno$¢ jest najwyzszym dobrem a zarazem kryterium
moralnego wartosciowania.

Rozstrzygniecie: John Stuart Mill podziela teze hedonizmu etycznego.

Uzasadnienie: Jak pisze John Stuart Mill, utylitaryzm jest teorig ,gtoszgca, ze przyjemnosé

i brak cierpienia sg jedynymi rzeczami pozgdanymi jako cele i ze wszystko, co pozadane [...]
jest pozgdane bgdz dlatego, ze samo jest przyjemne, badz dlatego, ze stanowi sSrodek
zapewnienia przyjemnosci i zapobiegania cierpieniu”. W przytoczonym cytacie John Stuart
Mill uznaje przyjemnosc za ostateczny cel, ze wzgledu na ktéry ludzie dokonujg wyborow.
John Stuart Mill uznaje takze przyjemnos$¢ za kryterium moralnego wartosciowania.

Zadanie 5. (0-2)

Wymagania ogdéine Wymagania szczegotowe

lll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw I. Kultura logiczna.

reprezentatywnych dla poszczegdlnych 5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie

epok kultury europejskiej. (rozumowanie) niezawodne (oparte na

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, wynikaniu logicznym lub definicyjnym)

zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | i zawodne, wybrane schematy (reguty)

filozoficznych. wnioskowan. Zdajacy:

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie | 1) odréznia w rozumowaniu przestanki od

tekstu filozoficznego i zawartej w nim wniosku oraz formutuje przestanki pominiete

argumentacji, a takze w obronie przed w entymemacie;

manipulacja. 2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika
logicznie lub definicyjnie z innego zdania lub
zbioru zdan;

5) z podanej listy wnioskowanh wyodrebnia
wnioskowania zawodne (niededukcyjne)

i niezawodne (dedukcyjne) i wskazuje
powody przypisania im odpowiednio
zawodnosci lub niezawodnosci.

[I. Elementy historii filozofii.

8. John Stuart Mill. Zdajacy:

1) przedstawia gtéwne zatozenia etyki
utylitarystyczne;.

Zasady oceniania

2 pkt — petna rekonstrukcja argumentu zawierajgca poprawnie sformutowang przestanke
pierwsza, przestanke drugg oraz trafny wniosek.

1 pkt — niepetna rekonstrukcja argumentu zawierajgca poprawnie sformutowang przestanke
pierwsza.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

Przyktadowe rozwigzanie

Przestanka pierwsza: Czyny sg dobre, jezeli przyczyniajg sie do szczescia, zte, jezeli
przyczyniajg sie do czego$ przeciwnego. Czyny maksymalizujgce szczescie sg czynami
uzytecznymi.

Przestanka druga: W okreslonych okolicznosciach jedynym skutecznym sposobem
zapobiezenia wielkiemu nieszczesciu jest oktamanie innej osoby (0sdb).

Whiosek: W okreslonych okolicznosciach ktamstwo jest moralnie stuszne.

Zadanie 6. (0-2)

Wymagania ogdéine Wymagania szczegotowe

[ll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw II. Elementy historii filozofii.

reprezentatywnych dla poszczegaolnych 6. Immanuel Kant. Zdajacy:

epok kultury europejskie;. 2) przedstawia kantowskg koncepcje prawa

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, moralnego oraz w jej kontekscie

zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | objasnia tres¢ i funkcje imperatywu

filozoficznych. kategorycznego (formuta powszechnego
prawa oraz formuta cztowieczenstwa jako
celu);

3) podaje rozwigzanie przyktadowego
problemu moralnego, wykorzystujgc obie
formuty imperatywu kategorycznego;

4) analizuje fragment Uzasadnienia
metafizyki moralno$ci Immanuela Kanta
(rozdz. 2).

Zasady oceniania

2 pkt — trafna ocena moralna ktamstwa wraz z poprawnym uzasadnieniem, zawierajgcym
odwotanie do poje¢ i twierdzen zawartych w przywotanym tekscie Immanuela Kanta.

1 pkt — trafna ocena moralna ktamstwa wraz z poprawnym uzasadnieniem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Ocena moralna ktamstwa w $wietle etyki Immanuela Kanta: Wedtug Immanuela Kanta
ktamstwo jest zawsze moralnie niestuszne.

Uzasadnienie: Kazde klamstwo jest zawsze moralnie niestuszne, poniewaz rozumny podmiot
moralny nie mégtby chciec, aby ktamanie stanowito wyraz prawa powszechnego — tego typu
chcenie bytoby sprzeczne z ideg efektywnej komunikacji. Dziatanie takie jest takze
niezgodne z drugg formutg imperatywu kategorycznego, wedle ktérego nie mozna traktowac
przedmiotowo cztowieczenstwa w sobie i innych. Ktamstwo jest wyrazem instrumentalnego
traktowania os6b oraz brakiem poszanowania dla ich autonomii.
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Zadanie 7. (0-2)

Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Wymagania ogélne

Wymagania szczegotowe

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VII. Postugiwanie sie podstawowymi
kategoriami logiki i dbanie o kulture
logiczng wypowiedzi.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

I. Kultura logiczna.

5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie
(rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym lub definicyjnym)

i zawodne, wybrane schematy (reguty)
wnioskowan. Zdajgcy:

1) odréznia w rozumowaniu przestanki od
wniosku oraz formutuje przestanki pominiete
w entymemacie;

2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika
logicznie lub definicyjnie z innego zdania lub
zbioru zdan;

3) odtwarza schemat, na ktorym opiera sie
okreslone wnioskowanie;

4) zna i stosuje przyktadowe schematy
wnioskowan (modus ponendo ponens,
modus tollendo tollens, modus tollendo
ponens, sylogizm hipotetyczny, dylemat
konstrukcyjny prosty i ztozony);

5) z podanej listy wnioskowan wyodrebnia
wnioskowania zawodne (niededukcyjne)

i niezawodne (dedukcyjne) i wskazuje
powody przypisania im odpowiednio
zawodnosci lub niezawodnosci.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawny schemat wnioskowania niezawodnego oraz poprawny przyktad
wnioskowania niezawodnego zgodnego z podanym schematem wnioskowania.

1 pkt — poprawny schemat wnioskowania niezawodnego.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie
Schemat wnioskowania niezawodnego:

Przestanka pierwsza: cztowiek posiada wolng wole.
Przestanka druga: Jezeli cztowiek posiada wolng wole, to moze by¢ pociggany do

odpowiedzialnos$ci za swoje czyny.

Whiosek: Cztowiek moze by¢ pociggany do odpowiedzialnosci za swoje czyny.
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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

Zadanie 8. (0-3)

Wymagania ogdéine Wymagania szczegotowe

|. Swiadomo$¢ znaczenia filozofii jako II. Elementy historii filozofii.

istotnej czesci dziedzictwa kultury 1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje

Srodziemnomorskie;. nastepujgce tresci nauczania zawarte w

II. Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy podstawie programowej do filozofii zakresu

filozofig a innymi dziatami kultury podstawowego:

europejskiej, zwlaszcza miedzy filozofig 2) filozofia Platona jako paradygmat

a sztukg (w tym literaturg piekna), religig metafizyki antynaturalistycznej (punkt VI);

i nauka. 3) filozofia i kultura europejska jako

[ll. Znajomosc¢ pogladow filozoféow .przypisy do Platona” (punkt VII).

reprezentatywnych dla poszczegdlnych [ll. Wybrane problemy filozofii.

epok kultury europejskiej. 2. Wybrane spory metafizyczne

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, (ontologiczne). Zdajacy, definiujgc

zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | odpowiednie terminy i analizujgc

filozoficznych. argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o stosunek rzeczy do umystu (realizm —
idealizm);
2) o réznorodnos¢ bytéw (monizm —
pluralizm).

Zasady oceniania

3 pkt — podanie poprawnego tytut dziefa i jego autora oraz wyjasnienie, czego alegorig jest
opisana w tekscie jaskinia oraz trafna nazwa poglgdu metafizycznego i jego teza.

2 pkt — podanie poprawnego tytut dziefa i jego autora oraz wyjasnienie, czego alegorig jest
opisana w tekscie jaskinia.

1 pkt — podanie poprawnego tytut dzieta i jego autora ALBO wyjasnienie, czego alegorig jest
opisana w teks$cie jaskinia oraz trafna nazwa lub trafna teza pogladu metafizycznego.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Tytut: Paristwo

Autor dzieta: Platon

Jaskinia jest alegorig Swiata zjawiskowego (materialnego, fizycznego).

Poglad metafizyczny: dualizm metafizyczny lub idealizm platonski. Platonizm jest postacig
dualizmu metafizycznego, czyli pogladu, zgodnie z ktérym rzeczywistos¢ sktada sie

z dwojakiego rodzaju bytéw: niematerialnych idei oraz materialnych rzeczy.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Zadanie 9. (0-2)

Wymaganie ogdine Wymaganie szczegotowe
VII. Postugiwanie sie podstawowymi I. Kultura logiczna.
kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng | 3. Definicje jako Srodek uscislania mysli
wypowiedzi. i mowy: typy definicji, kryteria poprawnosci
definicji, problem perswazyjnosci definiciji.
Zdajacy:

3) okresla, ktore z warunkéw poprawnosci
tamie okreslona definicja, i usuwa
znalezione wady (nieadekwatnosg,
niezrozumiatos¢ definiensa, ignotum per
ignotum, btedne koto).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne uzupetnienie trzech wersoéw tabeli.

1 pkt — poprawne uzupetnienie dwdch wersow tabeli.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Lp. | Definicja terminu ,,kwadrat” Ocena . Nazwa btedu
poprawnosci
1 Kwadrat jest to wielokgt o wszystkich P
" | bokach rownych i kgtach prostych.
2, Kwadrat jest to figura geometryczna N nieadekwatnosé
o czterech bokach.
Kwadrat to taki kwadrat, ktéry ma cztery btedne koto
3. ., . N . .
boki rowne i katy proste. w definiowaniu
Zadanie 10. (0-1)
Wymaganie ogdine Wymaganie szczegotowe
VII. Postugiwanie sie podstawowymi . Kultura logiczna.
kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng | 3. Definicje jako $rodek uscislania mysli
wypowiedzi. i mowy: typy definicji, kryteria poprawno$ci
definicji, problem perswazyjnosci definicji.
Zdajacy:
2) tworzy dla ustalonego wyrazenia definicje
klasyczng i wyodrebnia w niej definiendum,
tacznik i definiens.

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne wskazanie rodzaju najblizszego i réznicy gatunkowe.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Rodzaj najblizszy: czworobok
Réznica gatunkowa: posiadanie czterech réwnych bokow i czterech katéw prostych.
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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

Zadanie 11.1. (0-1)

Wymagania ogdéine

Wymagania szczegotowe

[ll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw
reprezentatywnych dla poszczegolnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

Il. Elementy historii filozofii.

13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

2) charakteryzuje Szkote Lwowsko-
-Warszawska na przyktadzie osiggnie¢
jednego z jej przedstawicieli (]...]

T. Kotarbinski [...]).

[ll. Wybrane problemy filozofii.

2. Wybrane spory metafizyczne
(ontologiczne). Zdajacy, definiujac
odpowiednie terminy i analizujgc argumenty,
rekonstruuje nastepujgce spory:

1) o stosunek rzeczy do umystu (realizm —
idealizm);

2) o réznorodnosc¢ bytéw (monizm —
pluralizm);

4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajgcy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujace spory:
1) o istote cztowieka (naturalizm lub
redukcjonizm biologiczny lub spoteczny —
antynaturalizm lub antyredukcjonizm, np.
personalizm);

2) o relacje umyst — ciato (dualizm — monizm
materialistyczny lub naturalistyczny).

Zasady oceniania

1 pkt — poprawne zaznaczenie dwoch odpowiedzi.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
1.T
2.N
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Zadanie 11.2. (0-2)

Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Wymagania ogdéine

Wymagania szczegotowe

[ll. Znajomosc¢ pogladéw filozoféw
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskie;j.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

[I. Elementy historii filozofii.

13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

2) charakteryzuje Szkote Lwowsko-
-Warszawska na przyktadzie osiggnie¢
jednego z jej przedstawicieli

(Kazimierz Twardowski, Tadeusz
Kotarbinski, Kazimierz Ajdukiewicz, Tadeusz
Czezowski).

[ll. Wybrane problemy filozofii.

2. Wybrane spory metafizyczne
(ontologiczne). Zdajacy, definiujac
odpowiednie terminy i analizujgc argumenty,
rekonstruuje nastepujgce spory:

5) o uniwersalia lub powszechniki
(nominalizm — platonizm).

Zasady oceniania

2 pkt — podanie poprawnej nazwy i tezy stanowiska wraz z trafnym uzasadnieniem.

1 pkt — podanie poprawnej nazwy i tezy stanowiska ALBO podanie poprawnej nazwy oraz
uzasadnienia ALBO podanie poprawnej tezy oraz uzasadnienia.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Nazwa: nominalizm.

Teza: Sposrad tego co ogdlne istniejg tylko nazwy ogdlne; nie istniejg ani pojecia ani

przedmioty ogdine.

Uzasadnienie: Tadeusz Kotarbinski jako reista twierdzit, ze istniejg tylko rzeczy i osoby pojete
jako przedmioty konkretne. Przy tej tezie nie mogt podzielaé innej tezy niz nominalistyczng.

CENTRALNA
KOMISJA
EGZAMINACYJNA
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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

Zadanie 12. (0-1)

Wymagania ogdine

Wymagania szczego6towe

[ll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

Il. Elementy historii filozofii.

5. Empiryzm brytyjski. Zdajgcy:

1) wyjasnia, co to jest empiryzm i jakie sg
jego gtbwne odmiany;

2) przedstawia poglady Johna Locke’a

z zakresu epistemologii i filozofii polityki;
3) omawia poglady Davida Hume’a
dotyczgce substancji i przyczynowosci.
4) analizuje fragment Rozwazan
dotyczgcych rozumu ludzkiego Johna
Locke’a (t. I, ks. I, rozdz. |, par. 1-6).

[ll. Wybrane problemy filozofii.

3. Wybrane spory epistemologiczne.
Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujace spory:

1) o zrédia poznania (empiryzm lub
aposterioryzm — aprioryzm);

2) o role rozumu w poznaniu (racjonalizm —
irracjonalizm).

Zasady oceniania

1 pkt — poprawne zaznaczenie dwdch odpowiedzi.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
B3

Zadanie 13. (0-2)

Wymagania ogélne

Wymagania szczego6towe

II. Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy
filozofig a innymi dziatami kultury
europejskiej, zwtaszcza miedzy filozofig

a sztukg (w tym literaturg piekna) [...].

[ll. Znajomos¢ pogladéw filozoféw
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskie;j.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Il. Elementy historii filozofii.

12. Egzystencjalizm. Zdajacy:

1) wymienia wazniejsze cechy, odmiany
i przedstawicieli (w tym prekursoréw)
egzystencjalizmu;

3) objasnia Karla Jaspersa pojecie sytuaciji
granicznych;

4) analizuje fragmenty nastepujgcych
tekstéw: Wprowadzenie do filozofii Karla
Jaspersa (rozdz. 2 Zrédta filozofii) oraz
Egzystencjalizm jest humanizmem Jean-
Paula Sartre’a.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Zasady oceniania

2 pkt — podanie trafnego przyktadu sytuacji granicznej z przywotanego fragmentu Dzumy
oraz wyjasnienie pojecia sytuacji granicznej w rozumieniu Karla Jaspersa.

1 pkt — podanie trafnego przyktadu sytuacji granicznej z przywotanego fragmentu Dzumy
ALBO wyjasnienie pojecia sytuacji granicznej w ujeciu Karla Jaspersa.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Przyktad sytuacji granicznej: cierpienie jako skutek dzumy.

Wyijasnienie pojecia sytuacji granicznej w rozumieniu Karla Jaspersa: Sytuacje graniczne to
te sytuacje, ktérych zasadniczo nie mozna unikngé¢, ktérych nie da sie zobiektywizowaé

i poprzez ktore wyraza sie egzystencja cztowieka; przezywajgcy tego typu sytuacje cztowiek
doswiadcza istoty swego bycia, autentycznosci.

Zadanie 14. (0-2)

Wymagania ogoélne Wymagania szczegotowe
[I. Rozpoznawanie zwigzkow miedzy [I. Elementy historii filozofii.
filozofig a innymi dziatami kultury 12. Egzystencjalizm. Zdajacy:
europejskiej, zwlaszcza miedzy filozofig 1) wymienia wazniejsze cechy, odmiany
a sztuka (w tym literaturg piekng) [...]. i przedstawicieli (w tym prekursoréw)
lll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw egzystencjalizmu;
reprezentatywnych dla poszczegdlnych 2) przedstawia gtéwne idee
epok kultury europejskiej. humanistycznego egzystencjalizmu Jean-
IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, -Paul Sartre’a;
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | 3) objasnia Karla Jaspersa pojecie sytuaciji
filozoficznych. granicznych;
4) analizuje fragmenty nastepujgcych
tekstow: Wprowadzenie do filozofii
Karla Jaspersa (rozdz. 2 Zrédfa filozofii)
oraz Egzystencjalizm jest humanizmem
Jean-Paula Sartre’a.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wyjasnienie twierdzenia oraz trafne rozstrzygniecie wraz z poprawnym
uzasadnieniem.

1 pkt — trafne rozstrzygniecie wraz z poprawnym uzasadnieniem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

CENTRALNA
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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

Przyktadowe rozwigzanie

Wyjasnienie twierdzenia ,Egzystencja poprzedza esencje”: Twierdzenie to oznacza, ze
cztowiek tworzy swojg nature (esencje) poprzez dokonywane przez siebie i niczym
nieuwarunkowane wybory.

Rozstrzygniecie: Tarrou zgodzitby sie z twierdzeniem Jean-Paula Sartre’a.

Uzasadnienie: W przytoczonym fragmencie tekstu Dzumy Tarrou twierdzi, iz postanowit
przeciwstawiac sie Smierci — w szczegdlnosci zas zabijaniu ludzi — i ze ten swoj wybor
uznaje za absolutny. Na tak dookreslony charakter jego przekonania zdajg sie wskazywaé
stowa: ,dla dobrych czy ztych powoddéw”. Wypowiedz ta zdaje sie wpisywac w typowg teze
egzystencjalizmu, iz swiadome wybory nie mogg by¢ niczym uwarunkowane — ich wartosé
nie lezy w tym, czy sg uznane za dobre czy zte przez innych. Wybdr dokonany przez Tarrou
jest wyrazem jego egzystencji, czyli sposobu zycia (istnienia) Tarrou. Ten wybor tworzy istote
(nature lub esencje) bohatera Dzumy.

Zadanie 15. (0-3)

Wymagania ogolne Wymaganie szczegotowe
[I. Rozpoznawanie zwigzkow miedzy [ll. Wybrane problemy filozofii.
filozofig a innymi dziatami kultury 6. Spér o istnienie i nature absolutu (Boga).
europejskiej, zwlaszcza miedzy filozofig Zdajacy:
a sztukg (w tym literaturg piekna) [...]. 4) w kontekscie sporu teizm — ateizm
lll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw omawia wybrane koncepcje genezy zta
reprezentatywnych dla poszczegdlnych moralnego i pozamoralnego.

epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

Zasady oceniania

3 pkt — podanie trafnych przyktadéw zta pozamoralnego i moralnego oraz wyjasnienie pojeé
zta moralnego i pozamoralnego.

2 pkt — podanie trafnych przyktadéw zta pozamoralnego i moralnego oraz wyjasnienie
pojecia zta moralnego ALBO podanie trafnych przyktadéw zta pozamoralnego
i moralnego oraz wyjasnienie pojecia zta pozamoralnego ALBO wyjasnienie poje¢ zta
moralnego i pozamoralnego.

1 pkt — podanie trafnych przyktadéw zta pozamoralnego i moralnego ALBO wyjasnienie
pojecia zta moralnego ALBO wyjasnienie pojecia zta pozamoralnego.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Woyjasnienie pojecia zta pozamoralnego: zto pozamoralne to kazde zto, ktérego nie mozna
zasadnie powigzac sprawczo ze $wiadomym i dobrowolnym dziataniem jakiego$ podmiotu.
Przyktad zta pozamoralnego: Dzuma jako choroba.

Wyjasnienie pojecia zta moralnego: Zto moralne jest wiasciwoscig dziatan dobrowolnych

i Swiadomych.

Przyktad zta moralnego: Moralnie nieusprawiedliwione zabdjstwo cztowieka (np. kara
Smierci).
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Zadanie 16. (0-30)

Temat 1.
Pragnatem oddac sie wytgacznie poszukiwaniom prawdy, pomyslatem, Ze nalezafo |...]
odrzuci¢ jako bezwzglednie fatszywe wszystko, co do czego mogtbym sobie wyobrazic¢
najlzejszg nawet watpliwosc, aby zobaczyc, czy potem nie zostatoby w zespole mych
wierzen nic takiego, co by byto catkowicie niewagtpliwe.

René Descartes, Rozprawa o metodzie, Warszawa 1988.

Wyijasnij, czego dotyczy spor miedzy sceptycyzmem a dogmatyzmem epistemologicznym,
a nastepnie rozstrzygnij, ktére z tych stanowisk reprezentuje René Descartes.

Wymaganie ogdéine Wymagania szczegotowe
IX. Umiejetno$c¢ pisania tekstu (eseju) [I. Elementy historii filozofii.
filozoficznego, w ktérym — korzystajgc ze 3. René Descartes. Zdajgcy:
zdobytej wiedzy z zakresu logiki i historii 1) wyjasnia, na czym polega kartezjanski
filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje racjonalizm, sceptycyzm metodyczny
okreslone poglady filozoficzne. i dualizm psychofizyczny;
2) objasnia sens formuty ,mysle, wiec
jestem”;

3) krytycznie rekonstruuje kartezjanski
argument na rzecz istnienia swiata
zewnetrznego.

[ll. Wybrane problemy filozofii.

3. Wybrane spory epistemologiczne.
Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujace spory:

3) o mozliwos¢ zdobycia wiedzy pewnej
(sceptycyzm — hipotetyzm — dogmatyzm);
4) o nature i kryterium prawdy (klasyczna
lub korespondencyjna koncepcja prawdy —
koncepcje nieklasyczne, zwlaszcza
koherencyjna i pragmatyczna).
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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

Temat 2.

Przedstaw dwa wybrane stanowiska z zakresu filozofii polityki w sporze o geneze panstwa
oraz rozstrzygnij, ktoére z tych stanowisk uwazasz za trafne. Uzasadnij swéj wybor, odwotujgc
sie do poglagddéw wybranych filozofow.

Wymaganie ogodlne Wymaganie szczegoétowe
IX. Umiejetnosc¢ pisania tekstu (eseju) [ll. Wybrane problemy filozofii.
filozoficznego, w ktorym — korzystajgc ze 8. Wybrane spory z zakresu filozofii polityki.
zdobytej wiedzy z zakresu logiki i historii Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje i analizujgc argumenty, rekonstruuje
okreslone poglady filozoficzne. nastepujgce spory:
2) o geneze panstwa (koncepcja umowy
spotecznej — koncepcja samorzutnej
ewolucji).

Zasady oceniania

1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia

Sprawdzajgc wypracowanie zdajgcego w tym kryterium, egzaminator bedzie oceniat, czy:

o wypowiedz zawiera przynajmniej czesciowe sformutowanie stanowiska zdajgcego

e napisane wypracowanie jest w jakiejkolwiek czesci wypowiedzig argumentacyjng

e W wypracowaniu zdajgcy przywotat poglad co najmniej jednego filozofa lub odwotat sie do
co najmniej jednego tekstu filozoficznego.

¢ W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden z dwdch kluczowych
elementéw stanowiska zdajgcego: wyjasnienie tematu wypracowania lub teza
zdajgcego.
ORAZ

e W wypracowaniu przedstawiony jest poglad przynajmniej jednego filozofa lub
znajduje sie w nim odwotanie do co najmniej jednego tekstu filozoficznego.
ORAZ

o Wypracowanie przynajmniej czesciowo jest wypowiedzig argumentacyjna.

1 pkt

¢ Woypracowanie nie spetnia dowolnego z warunkéw wymaganych do
otrzymania 1 punktu.
ALBO

o Woypracowanie jest napisane w formie planu albo w punktach.

0 pkt

Uwaga: jezeli w kryterium Spetnienie formalnych warunkéw polecenia przyznano 0O pkt,
we wszystkich pozostatych kryteriach przyznaje sie 0 pkt.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Wyjasnienia (Kryterium 1. — Spetnienie formalnych warunkéw polecenia)

1. Na stanowisko zdajgcego sktadajg sie wyjasnienie tematu wypracowania oraz teza
zdajgcego powigzana z tematem pracy.

a) Wyjasnienie tematu polega na podaniu stosownych znaczen kluczowych terminéw
lub twierdzen zawartych w poleceniu oraz na wskazaniu na ewentualne zwigzki
miedzy nimi.

b) Teza wypracowania, to zdanie wyrazajgce okreslone przekonanie zdajgcego (jego
opinie), odniesione do zagadnienia wskazanego w poleceniu. Teza zdajgcego nie
musi by¢ oryginalna — wystarczy, ze zdajgcy opowie sie za okreslonym pogladem
filozoficznym, powigzanym z tematykg pracy. Teza moze réwniez mie¢ postac
hipotezy, ktérej poprawnosé¢ zdajgcy ocenia w swojej pracy. Teza wypracowania
w kazdej swej postaci wymaga stosownego uzasadnienia.

c) Zdajacy nie musi opowiadac sie za okreslonym rozwigzaniem zagadnienia
omawianego w wypracowaniu, jest jednak wéwczas zobowigzany jednoznacznie
ten fakt zakomunikowac, podajac racje na rzecz takiej koncepcji wypracowania.

2. W wypracowaniu zdajgcy powinien omoéwi¢ co najmniej jeden z pogladow filozoficznych,
jednego z filozoféw wymienionych w podstawie programowej lub odwotaé sie do co
najmniej jednego tekstu filozoficznego wskazanego w podstawie programowe;j.

3. Wypracowanie przynajmniej czesciowo jest wypowiedzig argumentacyjng, jezeli zawiera
co najmniej jeden akapit argumentacyjny, czyli taki, w ktérym znajduje sie co najmnie;j
jeden argument powigzany z tematyka pracy.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

Sprawdzajgc wypracowanie zdajgcego w ramach tego kryterium, egzaminator bedzie

oceniat, czy w wypracowaniu zdajgcy:

o przedstawit wtasne stanowisko i czy uczynit to w sposdb jasny i rzetelny

o wykorzystat wiedze historyczno-filozoficzng (poglady filozoficzne okreslonych autoréw lub
zawarte w przywotanych tekstach filozoficznych) w sposdéb funkcjonalny i pogtebiony

¢ funkcjonalnie wykorzystat pozafilozoficzny kontekst kulturowy

o przedstawit poprawne uzasadnienie wtasnego stanowiska, wykazujgc sie umiejetnoscig
poprawne;j i krytycznej argumentac;i

e poprawnie stosowat terminologig filozoficzng

¢ nie popetnit bledéw rzeczowych i logiczno-jezykowych.

Uwaga: jezeli ostateczna liczba punktéw przyznana w kryterium Kompetencje filozoficzne
i kulturowe, wynosi 0 pkt, wowczas w pozostatych kryteriach (Kompozycja wypowiedzi oraz
Jezyk wypowiedzi) przyznaje sie 0 pkt.
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Arkusz pokazowy z egzaminu maturalnego z filozofii

2.1. Sformutowanie stanowiska

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz jasno sformutowana teza. 4 pkt

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania, lecz nie w petni jasno
sformutowana teza

ALBO 3 pkt
jasno sformutowana teza, lecz nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu
wypracowania.

Jasno sformutowana teza, lecz brak (zadowalajgcego) wyjasnienia tematu
wypracowania

ALBO

zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania, lecz brak (jasno) sformutowane;j
tezy

ALBO

nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz nie w petni jasno
sformutowana teza.

2 pkt

Nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania
(i brak sformutowanej tezy)

ALBO 1 pkt
nie w pemni jasno sformutowana teza (i brak wyjasnienia tematu).

Brak wyjasnienia tematu (lub wyjasnienie niepoprawne) i brak tezy (lub teza

sformutowana w sposdb niezrozumiaty). 0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 2.1. — Sformufowanie stanowiska )

1. Przez sformutowanie stanowiska zdajgcego rozumie sie wyjasnienie tematu
wypracowania oraz sformutowanie powigzanej z tematem tezy.

2. Wyjasnienie tematu:

a) wyjasnienie tematu jest zadowalajgce, gdy zdajgcy wyjasnit rzetelnie kluczowe
terminy lub twierdzenia wystepujace w poleceniu oraz poprawnie wyjasnit
ewentualne zwigzki miedzy nimi

b) wyjasnienie jest nie w petni zadowalajgce, gdy zdajgcy nie wyjasnit rzetelnie
wszystkich istotnych dla jasnego zrozumienia tematu terminéw lub twierdzen
wystepujacych w sformutowaniu polecenia lub gdy nie wyjasnit (albo gdy uczynit
to w sposob nierzetelny) istotnych dla zrozumienia tematu zwigzkéw miedzy
wystepujacymi w sformutowaniu tematu twierdzeniami.

3. Sformutowanie tezy:

a) teza zdajgcego jest jasno sformutowana, gdy tgcznie spetnia nastepujgce

warunki:

— zdajacy rzetelnie wyjasnit wystepujgce w niej kluczowe terminy

— teza ta dotyczy tematu wypracowania

— teza nie ulega zmianie w trakcie wywodu lub jej zmiana ma swoje uzasadnienie

b) teza zdajgcego nie jest w petni jasno sformutowana, gdy nie zostaje spetniony co
najmniej jeden z warunkoéw wymienionych wyze;.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwoch filozofow,
w tym jedno przywotanie pogtebione

ORAZ 5 pkt
funkcjonalne i rzetelne odwotanie do przynajmniej jednego tekstu filozoficznego;
brak btedéw rzeczowych.

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwdch filozoféw,

w tym jedno przywotanie pogtebione; brak btedow rzeczowych. 4 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwdch filozoféw;

dopuszczalny jeden btad rzeczowy. 3 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej jednego filozofa;

dopuszczalne dwa btedy rzeczowe. 2 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej jednego filozofa;

dopuszczalne trzy btedy rzeczowe. 1 pkt

Brak przywotania mysli filozoficznej przynajmniej jednego filozofa
ALBO

przywotanie mysli filozoficznej niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
lub rzetelnosci

ALBO

cztery i wiecej btedy rzeczowe.

0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 2.2. — Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii)

1. Przywotanie okreslonego pogladu filozoficznego i odwotanie sie do tekstu filozoficznego
ocenia sie w aspekcie ich funkcjonalnosci i rzetelnosci. Przywofanie to moze by¢
pogtebione lub niepogtebione:

a) przywofanie pogladu filozoficznego lub odwotanie do tekstu filozoficznego jest
funkcjonalne wéwczas, gdy stanowi element wywodu zdajgcego i miesci sie
w tematyce pracy

b) przywotanie pogladu filozoficznego lub odwotanie do tekstu filozoficznego jest
rzetelne wowczas, gdy rozumienie tego pogladu lub tekstu jest zgodne z obecnym
stanem wiedzy filozoficznej

c) przywofanie pogladu filozoficznego jest pogtebione wéwczas, gdy zdajacy nie tylko
przedstawia stosowng mysl| w sposob funkcjonalny i rzetelny, ale rowniez gdy
przeprowadza analize filozoficzng prezentowanego pogladu (np. przez wyjasnianie
wystepujgcych w nim pojec)

d) przez wywdd zdajgcego rozumie sie sformutowane przez niego stanowisko wraz
z jego uzasadnieniem. W ramach wywodu wystepujg wzglednie autonomiczne
elementy strukturalne i tresciowe, pomiedzy ktérymi zachodzg stosowne zwigzki —
w tym przede wszystkim zwigzki logiczne — umozliwiajgce zrozumienie
przedstawianych przez zdajgcego zagadnien filozoficznych w ich powigzaniu
z wyrazonym przez zdajgcego stanowiskiem i jego uzasadnieniem.
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5. Btad rzeczowy — to btgd swiadczacy o:

b) nieznajomosci zawartosci przywotanego tekstu (filozoficznego lub
pozafilozoficznego), do ktérego odwotuje sie zdajgcy

filozoficznych lub pozafilozoficznych

filozoficznych.

c) nieuprawnionej interpretacji fragmentu lub fragmentéw przywotanych tekstow

a) nieznajomosci przywotanej mysli, zarowno co do jego tresci, jak i co do autorstwa

d) niepoprawnym rozumieniu lub niepoprawnym zastosowaniu terminéw lub twierdzen

2.3. a) Uzasadnienie — argumentacja na rzecz stanowiska

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty, w tym
jeden pogtebiony; co najmniej jeden z argumentéw ma postaé poprawnego
wnioskowania; brak btedoéw logicznych w argumentacji.

6 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg dwa funkcjonalne argumenty lub jeden
funkcjonalny argument pogtebiony; co najmniej jeden argument ma postac
poprawnego wnioskowania; brak btedow logicznych w argumentac;i.

5 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty, w tym
jeden pogtebiony; uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny
w argumentac;ji.

4 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty;
uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny w argumentaciji.

3 pkt

W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden funkcjonalny argument;
uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny w argumentac;ji.

2 pkt

W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden funkcjonalny argument;
uzasadnienie zawiera najwyzej dwa btedy logiczne w argumentacji.

1 pkt

Brak uzasadnienia

ALBO

w ramach uzasadnienia nie wystepuje zaden funkcjonalny argument
ALBO

trzy (lub wiecej) bteddw logicznych w argumentac;i.

0 pkt

2.3. b) Uzasadnienie — kontrargumentacja (zarzuty)

Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, brak btedéw
logicznych w kontrargumentaciji.

3 pkt

Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, najwyzej jeden
btad logiczny w kontrargumentacji.

2 pkt

Jeden zarzut funkcjonalny; najwyzej jeden biad logiczny w kontrargumentacji.

1 pkt

Brak kontrargumentac;ji (brak przynajmniej jednego zarzutu)
ALBO

zaden kontrargument nie spetnia warunku funkcjonalnosci
ALBO

dwa (lub wiecej) btedy logiczne w kontrargumentac;i.

0 pkt
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2.3. c¢) Uzasadnienie — odpowiedz na zarzuty

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz
na jeden zarzut; brak btedow logicznych w odpowiedzi.

3 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz
na jeden zarzut; najwyzej jeden btad logiczny w odpowiedzi.

2 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na jeden zarzut, najwyzej jeden bigd logiczny
w odpowiedzi.

1 pkt

Brak odpowiedzi na zarzut (zarzuty)

ALBO

zadna z odpowiedzi na zarzut (zarzuty) nie spetnia warunku funkcjonalnosci
ALBO

dwa (lub wiecej) btedy logiczne w ramach odpowiedzi na zarzut.

0 pkt

1. Uzasadnienie stanowiska zdajgcego to zabieg polegajgcy na podaniu racji (przede

kluczowg czes¢ wywodu zdajgcego.

moze miec strukture prostg lub ztozong. W ramach wywodu zdajgcego mogag
wystepowac argumenty i kontrargumenty (o réznej postaci):

a) argumentacja logiczna o strukturze prostej to inaczej wnioskowanie, na ktére
sktada sie zestaw przestanek, z ktérych logicznie wynika wniosek (lub ktére
uprawdopodabniajg wniosek)

b) argumentacja sktadajgca sie z wiecej niz jednego wnioskowania prostego to

z postaci argumentacji pogtebionej
¢) termin kontrargument” (,zarzut”) nalezy rozumie¢ dwojako:
¢ jako twierdzenie (lub twierdzenia) ostabiajgce lub obalajgce uzasadnienie
okreslonej tezy
¢ jako wnioskowanie na rzecz tezy przeciwne;j.

na rozstrzygnieciu trzech kwestii:

a) czy argumentacja ma charakter funkcjonalny

b) czy argumentacja ma charakter pogtebiony

c) czy argumentacja jest poprawna logicznie, zatem czy miedzy przestankami

whniosku (poprawnosc¢ formalna wnioskowania).

Wyjasnienia (Kryterium 2.3. — Uzasadnienie)

wszystkim racji logicznych) na rzecz prezentowanej tezy. Te racje mogg implikowac te
teze lub jg uprawdopodabniaé. Sformutowanie tezy wraz z jej uzasadnieniem stanowi

2. Uzasadnienie tezy to inaczej argumentacja na rzecz tej tezy. Argumentacja zdajgcego

argumentacja ztozona (o strukturze ztozonej). Tego typu argumentacja jest jedng

3. Ocena argumentacji (argumentéw i kontrargumentéw lub odpowiedzi na zarzuty) polega

a wnioskiem (tezg uzasadniang), zachodzi zwigzek uprawniajgcy do uznania tego
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4. Argumentacja zdajgcego (argument, kontrargument lub odpowiedz na zarzut) jest:
a) funkcjonalna, gdy stanowi czes¢ wywodu zdajgcego
b) jest pogtebiona, gdy ma postaé¢ poprawnej argumentacji o strukturze ztozonej lub
gdy ma posta¢ poprawnego wnioskowania prostego, powigzanego z analizg
historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej jednego elementu
tego wnioskowania.
5. Rozumowanie zdajgcego jest oceniane pod wzgledem poprawnosci logicznej
w kontekscie wystgpienia btedoéw logicznych, w tym takich jak: btgd formalny, btedne
koto w rozumowaniu, wieloznacznosé.
6. Brak funkcjonalnego argumentu w wypracowaniu skutkuje przyznaniem 0 punktéw

w pozostatych aspektach oceny uzasadnienia (kontrargumentacja i odpowiedz na
zarzuty).

2.4. Nawigzania kulturowe

Funkcjonalne, rzetelne oraz pogtebione przywotanie jednego kontekstu
pozafilozoficznego

ALBO 2 pkt
funkcjonalne i rzetelne przywofanie co najmniej dwoch kontekstow
pozafilozoficznych.

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie jednego kontekstu pozafilozoficznego. 1 pkt

Brak przywotania kontekstu pozafilozoficznego
ALBO

przywotanie kontekstu pozafilozoficznego niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
i rzetelnosci.

0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 2.4. — Nawigzania kulturowe)

Przywotanie przez zdajgcego kontekstu pozafilozoficznego polega na odwotaniu sie do
wiedzy z innych dziedzin kultury (np. tekstu kultury, badan naukowych, wydarzen
historycznych):
a) przywotanie jest funkcjonalne, gdy stanowi element wywodu zdajgcego
b) przywotanie jest rzetelne, gdy nie zawiera btedéw rzeczowych lub logiczno-
-jezykowych utrudniajgcych lub uniemozliwiajgcych zrozumienie przedstawionej
mysli
c) przywofanie jest pogtebione, gdy stanowi czes¢ wywodu zdajgcego i jest
powigzane z analizg historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej
jednego elementu tego wywodu.
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3. Kompozycja i spojnos¢ wypowiedzi

Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, a wywod zdajgcego — spojny. 4 pkt

Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, lecz zawiera jedno zaburzenie

spojnosci

ALBO 3 pkt
wypracowanie jest spojne, lecz zawiera jedno zaburzenie kompozyc;ji.

Wypracowanie zawiera jedno zaburzenie kompozycji oraz jedno lub dwa 2 pkt

zaburzenia spojnosci.

Wypracowanie zawiera wiecej niz jedno zaburzenie kompozycji oraz najwyzej dwa
zaburzenia spéjnosci

ALBO 1 pkt
wypracowanie zawiera najwyzej jedno zaburzenie kompozycji oraz wiecej niz dwa
zaburzenia spojnosci.

Wypracowanie zawiera wiecej niz jedno zaburzenie kompozycji oraz wiecej niz dwa

zaburzenia spjnosci. 0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 3. — Kompozycja i spojnos$é wypowiedzi)

1. Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, gdy zawiera wyraznie wyodrebnione
i poprawnie napisane czesci strukturalne: wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

2. Poprawnie napisane wypracowanie nie zawiera zadnego z wymienionych ponizej
zaburzen, ktére uznaje sie za istotne zaburzenia kompozyciji:

a) brak wstepu lub brak we wstepie jednego z dwdch istotnych jego elementéw

b) brak rozwiniecia lub brak podziatu na akapity (co najmniej trzy)

c) brak zakohczenia lub pojawienie sie w zakonczeniu nowego i istotnego dla wywodu
zdajgcego watku (np. nowego argumentu).

3. Poprawnie napisany wstep zawiera:

a) wyjasnienie tematu wypracowania
b) sformutowanie tezy zdajgcego.

4. Rozwiniecie jest poprawnie napisane, gdy sktada sie z logicznie uporzgdkowanych
czesci sktadowych (zdan, akapitéw), tworzgcych wywdd zdajgcego.

5. Poprawnie napisane zakonczenie zawiera rzetelne podsumowanie wywodu
przeprowadzonego przez zdajgcego.

6. Wypracowanie jest spojne, gdy miedzy jego rownorzednymi logicznie czionami
(pojedynczymi zdaniami lub akapitami) — wzietymi w petnym ich kontekscie — nie zachodzag
sprzecznosci, a miedzy jego czionami logicznie nieréwnorzednymi zachodzg zwigzki
wynikania logicznego lub zwigzki pokrewne.

7. Gdy w wypracowaniu wystepuje ewidentna sprzecznos$¢ (miedzy zdaniami lub akapitami)
lub ewidentny btgd non sequitur lub ignoratio elenchi, to mamy do czynienia z istotnymi
zaburzeniami Spojnosci.
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4. Jezyk wypowiedzi

Sprawdzajgc wypracowanie zdajgcego w tym kryterium, egzaminator bedzie oceniat, czy
praca jest napisana jezykiem komunikatywnym oraz wolnym od btedow.

Wypracowanie jest napisane jezykiem w petni komunikatywnym; dopuszczalne 2 pkt

3 btedy jezykowe.

Wypracowanie jest napisane jezykiem w wiekszosci komunikatywnym; 1 pkt

dopuszczalne od 4 do 8 btedow jezykowych.

Wypracowanie jest napisane jezykiem niekomunikatywnym lub zawiera wiecej niz 8 0 pkt

btedéw jezykowych.

Uwagi

1. Jezeli wypowiedz jest nieczytelna (w rozumieniu czytelno$ci zapisu), egzaminator oceni
ja na 0 pkt.

2. Jezeli wypowiedz nie zawiera w ogole rozwiniecia (np. zdajgcy napisat tylko wstep),
egzaminator przyzna 0 pkt w kazdym kryterium.

3. Jezeli wypowiedz zawiera mniej niz 300 wyrazow, jest oceniana wytgcznie w kryteriach:
Speftnienie formalnych warunkéw polecenia oraz Kompetencje filozoficzne i kulturowe.
W pozostatych kryteriach egzaminator przyzna 0 punktow.

4. Jezeli wypowiedz jest napisana niesamodzielnie, np. zawiera fragmenty odtworzone
Z podrecznika, zadania zawartego w arkuszu egzaminacyjnym lub innego zrédta, w tym
internetowego, lub jest przepisana od innego zdajgcego, wéwczas egzamin z filozofii,
w przypadku takiego zdajgcego, zostanie uniewazniony.

5. Zabronione jest pisanie wypowiedzi obrazliwych, wulgarnych lub propagujgcych

postepowanie niezgodne z prawem. W przypadku takich wypowiedzi zostanie podjeta
indywidualna decyzja dotyczgca danej pracy, np. nie zostang przyznane punkty za jezyk
lub cata wypowiedz nie bedzie podlegata ocenie.
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