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Egzamin maturalny z filozofii. Test diagnostyczny — grudzien 2022 r.

Uwaga: Akceptowane sg wszystkie odpowiedzi merytorycznie poprawne i spetniajgce
warunki zadania.

Zadanie 1. (0-2)

Wymagania egzaminacyjne 2023 i 2024

Wymagania ogodlne Wymagania szczegoétowe
. Znajomos¢ pogladdéw filozoféw Il. Elementy historii filozofii.
reprezentatywnych dla poszczegdélnych 13. Filozofia analityczna. Zdajacy:
epok kultury europejskie;j. 2) charakteryzuje szkote lwowsko-
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, -warszawskg na przyktadzie osiggnieé
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | jednego z jej przedstawicieli ([...] Kazimierz
filozoficznych. Ajdukiewicz [...]);

3) analizuje fragment jednego

z nastepujgcych tekstéw: [...] Zagadnienia
i kierunki filozofii Kazimierza Ajdukiewicza
[...]-

[ll. Wybrane problemy filozofii.

3. Wybrane spory epistemologiczne.
Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujgce spory:

2) o role rozumu w poznaniu (racjonalizm —
irracjonalizm).

Zasady oceniania

2 pkt — zaznaczenie trzech poprawnych odpowiedzi.

1 pkt — zaznaczenie dwdch poprawnych odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
1.N
2.T
3.N

1 Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 10 czerwca 2022 r. w sprawie wymagan egzaminacyjnych dla
egzaminu maturalnego przeprowadzanego w roku szkolnym 2022/2023 i 2023/2024 (Dz.U. poz. 1246).

Strona 2z 23



Zasady oceniania rozwigzan zadan

Zadanie 2. (0-1)

Wymagania ogélne Wymagania szczegotowe
[ll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw Il. Elementy historii filozofii.
reprezentatywnych dla poszczegolnych 13. Filozofia analityczna. Zdajacy:
epok kultury europejskiej. 2) charakteryzuje szkote lwowsko-
IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, -warszawskg na przyktadzie osiggnie¢
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | jednego z jej przedstawicieli ([...] Kazimierz
filozoficznych. Ajdukiewicz [...]);

3) analizuje fragment jednego

z nastepujgcych tekstow: [...] Zagadnienia
i kierunki filozofii Kazimierza Ajdukiewicza
[...].

[ll. Wybrane problemy filozofii.

1. Dyscypliny filozofii. Zdajgcy wymienia
nastepujgce dyscypliny filozofii oraz okresla
przedmioty ich badan:

1) dyscypliny podstawowe (ogdlniejsze) —
teoria bytu (ontologia, metafizyka), teoria
poznania (epistemologia) [...];

3. Wybrane spory epistemologiczne.
Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujgce spory:

2) o role rozumu w poznaniu (racjonalizm —
irracjonalizm).

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedz poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
A3
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Egzamin maturalny z filozofii. Test diagnostyczny — grudzien 2022 r.

Zadanie 3. (0-2)

Wymagania ogdine

Wymagania szczegotowe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegdélnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

II. Elementy historii filozofii.

13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

2) charakteryzuje szkofe Iwowsko-
-warszawskg na przyktadzie osiggnieé
jednego z jej przedstawicieli ([...] Kazimierz
Ajdukiewicz [...]);

3) analizuje fragment jednego

z nastepujacych tekstéw: [...] Zagadnienia
i kierunki filozofii Kazimierza Ajdukiewicza
[...]

[ll. Wybrane problemy filozofii.

3. Wybrane spory epistemologiczne.
Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujgce spory:

2) o role rozumu w poznaniu (racjonalizm —
irracjonalizm).

Zasady oceniania
2 pkt — podanie dwéch poprawnych raciji.
1 pkt — podanie jednej poprawnej racji.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowa odpowiedz

Racja pierwsza: Poniewaz sformutowania stuzgce do objasniania racjonalizmu moga tatwo

staé sie zrédtem nieporozumien.

Racja druga: Teza racjonalizmu nie zostata sformutowana wyraznie, a tymczasem — wedtug
K. Ajdukiewicza — wtadnie wyrazne i jasne tezy sg charakterystyczne dla racjonalizmu.

Zadanie 4.1. (0-2)

Wymagania ogélne

Wymagania szczegotowe

IV. Rozumienie wazniejszych pojeé,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

I. Kultura logiczna.

2. Logiczne wady wypowiedzi: sprzecznosc¢
wewnetrzna, nieostros¢, wieloznacznosc

i chwiejnos¢ skfadniowa. Zdajgcy:

2) odrdznia wyrazenia sprzeczne
wewnetrznie od wyrazen fatszywych

i nonsensownych;

5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie
(rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym lub definicyjnym)

i zawodne, wybrane schematy (reguty)
wnioskowan. Zdajacy:

1) odréznia w rozumowaniu przestanki od
wniosku oraz formutuje przestanki pominiete
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Zasady oceniania rozwigzan zadan

w entymemacie;

[I. Elementy historii filozofii.

13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

3) analizuje fragment jednego

z nastepujacych tekstéw: [...] Zagadnienia
i kierunki filozofii Kazimierza Ajdukiewicza

[.].

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne zaznaczenie trzech odpowiedzi.
1 pkt — poprawne zaznaczenie dwdch odpowiedzi.
0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Zdanie

Ocena zgodnosci z tekstem zrédiowym

Przestanka pierwsza T

Przestanka druga

Whiosek T

Zadanie 4.2. (0-2)

Wymagania ogélne

Wymagania szczegotowe

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VII. Postugiwanie sie podstawowymi
kategoriami logiki i dbanie o kulture
logiczng wypowiedzi.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed
manipulacja.

I. Kultura logiczna

5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie
(rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym lub definicyjnym)

i zawodne, wybrane schematy (reguty)
wnioskowan. Zdajgcy:

1) odrdznia w rozumowaniu przestanki od
wniosku oraz formutuje przestanki pominiete
w entymemacie;

2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika
logicznie lub definicyjnie z innego zdania lub
zbioru zdan.

6. Btedy w rozumowaniach: btgd materialny
i formalny, btedne koto w rozumowaniu,
ekwiwokacja. Zdajgcy:

1) ocenia dane rozumowanie pod wzgledem
materialnym i formalnym, wskazujgc powody
swojej oceny.

[I. Elementy historii filozofii.

13. Filozofia analityczna. Zdajacy:

3) analizuje fragment jednego

z nastepujgcych tekstow: [...] Zagadnienia

i kierunki filozofii Kazimierza Ajdukiewicza

[.].
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Egzamin maturalny z filozofii. Test diagnostyczny — grudzien 2022 r.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wyjasnienie, na czym polega poprawnos¢ materialna i formalna
rozumowania oraz wtasciwe rozstrzygniecie wraz z poprawnym uzasadnieniem.

1 pkt — poprawne wyjasnienie, na czym polega poprawnos¢ materialna i formalna
rozumowania oraz wtasciwe rozstrzygniecie.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Wyjasnienie: Rozumowanie jest poprawne materialnie wowczas, gdy jego przestanki sg
zdaniami prawdziwymi (lub poprawnie uzasadnionymi), a poprawne formalnie wéwczas, gdy
miedzy przestankami a wnioskiem zachodzi stosowny zwigzek logiczny — w przypadku
rozumowan niezawodnych zwigzek wynikania logicznego.

Rozstrzygniecie: Rozumowanie nie jest niezawodne (rozumowanie jest zawodne).

Uzasadnienie: W przedstawionym rozumowaniu wniosek nie wynika logicznie z przestanek.
Rozstrzygniecie tego, czy wniosek wynika logiczne z przestanek, dotyczy oceny
rozumowania w jego aspekcie formalnym (poprawnosci formaine;j).

Zadanie 5. (0-2)

Wymagania ogoélne

Wymagania szczegotowe

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed
manipulacja.

I. Kultura logiczna.

2. Logiczne wady wypowiedzi: sprzecznos¢
wewnetrzna, nieostros¢, wieloznacznosé
i chwiejnos¢ sktadniowa. Zdajacy:

1) ustala, co sprawia, ze w okreslonym
wyrazeniu mamy do czynienia ze
sprzecznoscig wewnetrzng;

2) odrdznia wyrazenia sprzeczne
wewnetrznie od wyrazen fatszywych

i nonsensownych;

3) wyjasnia, czym sg wyrazenia nieostre
i podaje ich przykfady.

Zasady oceniania

2 pkt — podanie poprawnych nazw dwoch warunkow oraz wtasciwe rozstrzygniecie wraz

Z poprawnym uzasadnieniem.

1 pkt — podanie poprawnych nazw dwoch warunkéw oraz wiasciwe rozstrzygniecie.
0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Nazwy warunkow:
1) intersubiektywna komunikowalnosé

2) intersubiektywna sprawdzalnos$¢ (kontrolowalnos¢)

Rozstrzygniecie: Przedstawiona wypowiedz nie jest wypowiedzig racjonalng (w rozumieniu

K. Ajdukiewicza).
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Zasady oceniania rozwigzan zadan

Przyktadowe uzasadnienia:

— Przywotana wypowiedz nie jest intersubiektywnie komunikowalna. Wypowiedz zawiera
caty szereg wyrazen metnych, co przektada sie na brak pewnosci, co do rozumienia
sensOw poszczegodlnych nazw i zdan.

— Przywotana wypowiedz nie pozwala jej odbiorcy zweryfikowa¢ prawdziwosci (stusznosci)
zawartych w niej tez (w tym sensie wypowiedz ta nie spetnia warunku intersubiektywne;j
sprawdzalnosci (kontrolowalnosci).

Uwaga: Mozna twierdzi¢, ze przywotana odpowiedz nie jest ani intersubiektywnie
komunikowalna, ani intersubiektywnie sprawdzalna. Wystarczy, ze w uzasadnieniu zdajgcy
odniesie sie do jednego z dwoch warunkow racjonalnosci.

Zadanie 6. (0-3)

Wymagania ogélne Wymagania szczego6towe
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, I. Kultura logiczna.
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | 5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie
filozoficznych. (rozumowanie) niezawodne (oparte na
VI. Podejmowanie rzetelnej dyskusji wynikaniu logicznym lub definicyjnym)
filozoficznej oraz formutowanie w niej i zawodne, wybrane schematy (reguty)
jasnego i uzasadnionego stanowiska. whnioskowan. Zdajacy:
VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie 1) odroznia w rozumowaniu przestanki od
tekstu filozoficznego i zawartej w nim whniosku oraz formutuje przestanki pominiete
argumentaciji, a takze w obronie przed w entymemacie.
manipulacja. II. Elementy historii filozofii.
13. Filozofia analityczna. Zdajacy:
3) analizuje fragment jednego
z nastepujacych tekstéw: [...] Zagadnienia
i kierunki filozofii Kazimierza Ajdukiewicza
[...].

Zasady oceniania

3 pkt — przedstawienie poprawnej tezy, dwoch zasadnych racji na jej rzecz oraz przywotanie
zasadnego zarzutu.

2 pkt — przedstawienie poprawnej tezy i dwoch zasadnych racji na jej rzecz
ALBO
przedstawienie poprawnej tezy i zasadnego wobec niej zarzutu.

1 pkt — przedstawienie poprawnej tezy.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowa odpowiedz
Teza: Wartos¢ poznawczg posiada jedynie poznanie intersubiektywnie komunikowalne
i intersubiektywnie sprawdzalne (kontrolowalne).

Racja pierwsza: Tak pojeta racjonalnos¢ — jako postulowany w procesie komunikaciji
standard — zabezpiecza spoteczenstwo przed rozprzestrzenianiem wypowiedzi metnych —
wieloznacznych lub nonsensownych.
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Egzamin maturalny z filozofii. Test diagnostyczny — grudzien 2022 r.

Racja druga: Tak pojeta racjonalnos¢ — jako postulowany w procesie komunikacji standard —
ogranicza rozprzestrzenianie w przestrzeni publicznej wypowiedzi dogmatycznych
(w szczegolnosci pozbawionych uzasadnien), manipulujacych lub fatszywych.

Zarzut: Tak radykalnie rozumiany racjonalizm odmawia wartosci poznawczej innym typom
wiedzy niz wiedza naukowa — np. wiedzy aksjologicznej czy religijne;j.

Zadanie 7. (0-2)

Wymagania ogdéine Wymagania szczegotowe

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, I. Kultura logiczna.

zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | 1. Podstawowe kategorie logiczne jezyka:

filozoficznych. nazwy i zdania. Zdajacy:

VII. Postugiwanie sie podstawowymi 2) odréznia kategorie logiczne nazw i zdan

kategoriami logiki i dbanie o kulture od kategorii gramatycznych rzeczownikow

logiczng wypowiedzi. i zdan w sensie gramatycznym;
3) odréznia zdania w sensie logicznym od
imperatywow (nakazéw) i interrogatywow
(pytan) oraz dostrzega zwigzki miedzy nimi.

Zasady oceniania

2 pkt — przeksztatcenie zdania wyjsciowego w interrogatyw oraz trafne rozstrzygniecie wraz
Z poprawnym uzasadnieniem.

1 pkt — przeksztatcenie zdania wyjsciowego w interrogatyw oraz trafne rozstrzygniecie.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Interrogatyw: Czy Kazimierz Ajdukiewicz jest reprezentantem szkoly Iwowsko-warszawskiej?

Rozstrzygniecie: Utworzone zdanie pytajne (interrogatyw) nie jest zdaniem w sensie logicznym.

Uzasadnienie: Interrogatywom nie mozna przypisac¢ wartosci logicznej — prawdy lub fatszu.
Zdaniem w sensie logicznym jest zas wyrazenie, ktbremu mozna zasadnie przypisa¢ warto$¢
logiczna.

Zadanie 8. (0-2)

Wymaganie ogélne Wymaganie szczegotowe
IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, lll. Wybrane problemy filozofii.
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | 5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy,
filozoficznych. definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc

argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o nature wartosci lub powinnosci
moralnych (relatywizm — absolutyzm lub
uniwersalizm, subiektywizm — obiektywizm).

Zasady oceniania

2 pkt — podanie poprawnie sformutowanej definicji relatywizmu etycznego (w jej klasycznej
formie) wraz z zaznaczeniem w tej definicji jej rodzaju najblizszego i réznicy
gatunkowe;j.
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Zasady oceniania rozwigzan zadan

1 pkt — podanie poprawnie sformutowanej definicji relatywizmu etycznego (w jej klasycznej

formie).

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Definicja: Relatywizm etyczny to stanowisko w etyce, zgodnie z ktérym standardy moralne
(normy moralne / wartosci moralne / ideaty moralne) sg wzgledne.

Rodzaj najblizszy: stanowisko w etyce.

Roéznica gatunkowa: Zgodnie z ktérym standardy moralne (normy moralne / wartosci moralne

/ ideaty moralne) sg wzgledne
ALBO

Gtoszenie wzglednosci standardéw moralnych.

Zadanie 9. (0-1)

Wymaganie ogolne

Wymaganie szczegotowe

lll. Znajomos¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegdélnych
epok kultury europejskie;.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Il. Elementy historii filozofii.

2. Sw. Tomasz z Akwinu. Zdajgcy:
przedstawia koncepcje Boga i cztowieka
wedtug sw. Tomasza.

[ll. Wybrane problemy filozofii.

5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o nature wartosci lub powinnosci
moralnych (relatywizm — absolutyzm lub
uniwersalizm, subiektywizm — obiektywizm).

Zasady oceniania

1 pkt — poprawne wskazanie filozofa oraz poprawne uzasadnienie.
0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Filozof: $w. Tomasz z Akwinu

Uzasadnienie: Sw. Tomasz z Akwinu uwazat, ze normy moralne — normy prawa naturalnego
— majg charakter absolutny, tj. ich obowigzywalnosc¢ nie jest zalezna od Zzadnych
okolicznosci, obowigzujg bezwzglednie — zawsze i wszedzie.
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Egzamin maturalny z filozofii. Test diagnostyczny — grudzien 2022 r.

Zadanie 10.1. (0-1)

Wymaganie ogdine

Wymagania szczegotowe

II. Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy
filozofig a innymi dziatami kultury
europejskiej, zwtaszcza miedzy filozofig
a sztukg (w tym literaturg piekna), religig
i nauka.

lll. Znajomosc¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

II. Elementy historii filozofii.

1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje
nastepujace tresci nauczania zawarte

w podstawie programowej do filozofii
zakresu podstawowego:

3) filozofia i kultura europejska jako
~przypisy do Platona” (punkt VII).

Lektura obowigzkowa

3) Platon, jeden z fragmentéw

z nastepujgcych dialogéw (w zwigzku

z dziatem VII pkt 1 tresci nauczania): [...]
Panstwo (514 a— 517 ai 358 e — 361 d).

Zasady oceniania

1 pkt — podanie poprawnego autora dziefa i tytutu.
0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Autor: Platon
Tytut: Panstwo

Zadanie 10.2. (0-2)

Wymagania ogoélne

Wymagania szczegotowe

lll. Znajomosc¢ pogladdw filozoféw
reprezentatywnych dla poszczegolnych
epok kultury europejskie;j.

IV. Rozumienie wazniejszych pojeé,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Il. Elementy historii filozofii:

6. Immanuel Kant. Zdajacy:

2) przedstawia kantowskg koncepcje prawa
moralnego oraz w jej kontekscie objasnia
tres$¢ i funkcje imperatywu kategorycznego
(formuta powszechnego prawa oraz
formuta cztowieczenstwa jako celu).

[ll. Wybrane problemy filozofii.

5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o nature wartosci lub powinnosci
moralnych (relatywizm — absolutyzm lub
uniwersalizm, subiektywizm —
obiektywizm).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawna odpowiedz wraz poprawnym uzasadnieniem zawierajgcym zasadne
odniesienie do pojecia dobrej woli oraz do tezy autonomizmu etycznego.

1 pkt — poprawna odpowiedz wraz poprawnym uzasadnieniem zawierajgcym zasadne
odniesienie do pojecia dobrej woli ALBO do tezy autonomizmu etycznego.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Zasady oceniania rozwigzan zadan

Przyktadowa odpowiedz

Odpowiedz: Immanuel Kant nie zgodzitby sie z wyrazong w tekscie zrodtowym hipoteza.
Uzasadnienie:

a) Wedtug Immanuela Kana cztowiek sprawiedliwy nie ,wyciggnatby reki po cudze”,
poniewaz dziatanie to bytoby moralnie niewtasciwe i jako takie nie bytoby wyrazem dobre;j
woli. Moralnie warto$ciowe dziatanie to takie dziatanie, ktére jest motywowane samym
obowigzkiem

b) Wedtug I. Kanta zrodiem prawa moralnego jest sam podmiot. |. Kant nie jest jednak
subiektywistg etycznym — o moralnej wartosci dziatania przesgdza zgodnos¢ tego dziatania
z imperatywem kategorycznym — sprawiedliwy cztiowiek nie mogtby chcieé, zeby maksyma
»Siegania po cudze” byta wyrazem prawa powszechnego.

Zadanie 11. (0-2)

Wymagania ogodlne Wymagania szczegotowe
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, [ll. Wybrane problemy filozofii.
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | 8. Wybrane spory z zakresu filozofii polityki.
filozoficznych. Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujgce spory:

3) o naczelne wartosci zycia spotecznego
(liberalizm kulturowy — konserwatyzm).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wyjasnienie oraz trafne rozstrzygniecie wraz z poprawnym uzasadnieniem.
1 pkt — poprawne wyjasnienie.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowa odpowiedz

Wyijasnienie: Spér miedzy konserwatyzmem a liberalizmem kulturowym dotyczy tego, jakie
wartosci nalezy uzna¢ za naczelne w zyciu spotecznym.

Rozstrzygniecie: Nie. Hasto moze by¢ akceptowe przez obie strony.

Uzasadnienie: Zwolennicy liberalizmu kulturowego stojg na stanowisku, ze wyrézniong
wartos$cig jest wolnos¢ jednostki. Eksponowane na zdjeciu wartosci: wolnos¢, rownosc,
demokracja mozna uznaé za wyraz i dopetnienie tezy liberalizmu kulturowego.
Konserwaty$ci za naczelne wartosci w zyciu spotecznym uznajg takie warto$ci jak:
lojalnos¢, autorytet czy tradycyjnie ugruntowane wspolnoty (rodzina, nardd), co nie wyklucza
akceptacji dla eksponowanych na zdjeciu wartosci.

Zadanie 12. (0-1)

Wymagania ogoéine Wymagania szczegétowe
[I. Rozpoznawanie zwigzkow miedzy [ll. Wybrane problemy filozofii.
filozofig a innymi dziatami kultury 3. Wybrane spory epistemologiczne.
europejskiej, zwtaszcza miedzy filozofig Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
a sztukg (w tym literaturg piekna) [...]. i analizujgc argumenty, rekonstruuje

nastepujgce spory:
2) o role rozumu w poznaniu (racjonalizm —
irracjonalizm).
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Egzamin maturalny z filozofii. Test diagnostyczny — grudzien 2022 r.

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedz poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Naphta uwaza, ze intelekt jest wtérny wobec wiary w kontekscie religii. Mowigc za$ o nauce
zauwaza, ze jest w niej element wiary, ktorg utozsamia z wolg. Mozna uzna¢, ze wedtug
Naphty, zarowno w kontekscie wiary religijnej, jak i w nauce, intelekt jest wtérny wobec woli.

Zadanie 13. (0-1)

Wymagania ogodlne Wymagania szczegotowe

Il. Rozpoznawanie zwigzkow miedzy [ll. Wybrane problemy filozofii.

filozofig a innymi dziatami kultury 3. Wybrane spory epistemologiczne.

europejskiej, zwltaszcza miedzy filozofig Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

a sztukg (w tym literaturg piekna) [...] i analizujgc argumenty, rekonstruuje

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, nastepujgce spory:

zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin | 4) o nature i kryterium prawdy (klasyczna

filozoficznych. lub korespondencyjna koncepcja prawdy —
koncepcje nieklasyczne, zwlaszcza
koherencyjna i pragmatyczna).

Zasady oceniania
1 pkt — podanie poprawnej nazwy koncepcji wraz z trafnym uzasadnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Nazwa: pragmatyczna koncepcja prawdy

Uzasadnienie. W tekscie zrodtowym Naphta twierdzi, ze ,prawda jest to, co stuzy
cztowiekowi”. Wypowiedz ta jest zgodna z tezg gtoszong przez zwolennikdw pragmatycznej
(pragmatystycznej) koncepcji prawdy, ktorzy uwazali, ze zdanie jest prawdziwe woéwczas,

gdy jest ono uzyteczne (gdy zastosowane przynosi korzys¢). Mozna zatem uznac, ze Naphta
sSwojg wypowiedzig wpisuje sie w pragmatystyczne rozumienie prawdziwosci.

Zadanie 14. (0-2)

Wymagania ogdéine Wymagania szczego6towe
Il. Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy [ll. Wybrane problemy filozofii.
filozofig a innymi dziatami kultury 3. Wybrane spory epistemologiczne.
europejskiej, zwtaszcza miedzy filozofig Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
a sztukg (w tym literaturg piekng) [...] i analizujgc argumenty, rekonstruuje
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, nastepujgce spory:
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | 3) o mozliwos¢ zdobycia wiedzy pewne;j
filozoficznych. (sceptycyzm — hipotetyzm — dogmatyzm).
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Zasady oceniania

2 pkt — poprawne podanie tezy oraz trafne rozstrzygniecie wraz z poprawnym
uzasadnieniem.

1 pkt — poprawne podanie tezy.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowa odpowiedz
Teza: Poznajemy prawdziwie lub mozemy wykazac, ze poznajemy prawdziwie.

Rozstrzygniecie: Nie jest.

Uzasadnienie: Z dgzenia do prawdy nie wynika, ze zawsze poznajemy prawdziwie.

Uwaga: Zdajgcy moze podac inne, akceptowalne rozumienie dogmatyzmu. Na przyktad
teze: ,okreSlone tezy nie wymagajg uzasadnienia”.

Zadanie 15. (0-2)

Wymaganie ogolne Wymaganie szczegotowe
Ill. Znajomos¢ pogladdw filozoféw [ll. Wybrane problemy filozofii.
reprezentatywnych dla poszczegdlnych 3. Wybrane spory epistemologiczne.
epok kultury europejskie;. Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, i analizujgc argumenty, rekonstruuje
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | nastepujgce spory:
filozoficznych. 3) o mozliwos¢ zdobycia wiedzy pewnej

(sceptycyzm — hipotetyzm — dogmatyzm);
4) o nature i kryterium prawdy (klasyczna
lub korespondencyjna koncepcja prawdy —
koncepcje nieklasyczne, zwlaszcza
koherencyjna i pragmatyczna).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne zaznaczenie szesciu odpowiedzi.

1 pkt — poprawne zaznaczenie pieciu odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Filozof Klasyczne rozumienie Dogmatyzm
prawdy epistemologiczny
Arystoteles TAK TAK
sw. Tomasz z Akwinu TAK TAK
Immanuel Kant NIE TAK

Uwaga: Rozwigzanie zadania 15. jest skorelowane ze sposobem rozumienia przez
zdajgcego dogmatyzmu epistemologicznego.
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Zadanie 16. (0-30)

Temat 1.

Przedstaw stanowisko Gotfrieda Wilhelma Leibniza lub Barucha Spinozy w metafizycznym
sporze o roznorodnosé bytow. Nastepnie zajmij i uzasadnij swoje stanowisko w sporze,
proponujgc modyfikacje stanowiska Wilhelma Leibniza lub Barucha Spinozy, odrzucajac je
lub aprobujac.

Wymaganie ogdine Wymagania szczegotowe
IX. Umiejetnos¢ pisania tekstu (eseju) Il. Elementy historii filozofii.
filozoficznego, w ktorym — korzystajgc ze 3. René Descartes. Zdajacy:
zdobytej wiedzy z zakresu logiki i historii 4) omawia poglady jednego
filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje z nastepujacych kontynuatorow filozofii
okreslone poglady filozoficzne. René Descartesa: Gotfrieda Wilhelma

Leibniza lub Barucha Spinozy.

[ll. Wybrane problemy filozofii.

2. Wybrane spory metafizyczne
(ontologiczne). Zdajacy, definiujgc
odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o réznorodnosc¢ bytéw (monizm —
pluralizm).

Temat 2.
Czlowiek jest miarg wszystkich rzeczy, istniejgcych, ze istniejg, i nieistniejgcych, ze nie
istniejg.

Protagoras

Objasénij sens protagorasowskiej zasady homo-mensura w kontekscie sporu etycznego

miedzy subiektywizmem a obiektywizmem, a nastepnie zajmij w tym sporze wiasne
stanowisko.
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Zasady oceniania rozwigzan zadan

Wymaganie ogoélne Wymaganie szczegétowe

IX. Umiejetnosc¢ pisania tekstu (eseju) [ll. Wybrane problemy filozofii.

filozoficznego, w ktorym — korzystajgc ze 5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy,

zdobytej wiedzy z zakresu logiki i historii definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc

filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:

okreslone poglady filozoficzne. 1) o nature wartosci lub powinnosci
moralnych (relatywizm — absolutyzm lub
uniwersalizm, subiektywizm —
obiektywizm).

Zasady oceniania

1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia
o W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden z dwoch kluczowych
elementdéw stanowiska zdajgcego: wyjasnienie tematu wypracowania lub teza
zdajgcego.
ORAZ
o W wypracowaniu przedstawiony jest poglad przynajmniej jednego filozofa lub
znajduje sie w nim odwotanie do co najmniej jednego tekstu filozoficznego.
ORAZ
o Wypracowanie przynajmniej czesciowo jest wypowiedzig argumentacyjna.
o Wypracowanie nie spetnia dowolnego z warunkow wymaganych do
otrzymania 1 punktu.
ALBO
Wypracowanie jest napisane w formie planu albo w punktach.

1 pkt

0 pkt

Uwaga: jezeli w kryterium Spetnienie formalnych warunkow polecenia przyznano 0 pkt,
we wszystkich pozostatych kryteriach przyznaje sie 0 pkt.

Wyjasnienia (Kryterium 1. — Spefnienie formalnych warunkéw polecenia)
1. Na stanowisko zdajgcego sktadajg sie wyjasnienie tematu wypracowania oraz teza
zdajgcego powigzana z tematem pracy.

a) Wyjasnienie tematu polega na podaniu stosownych znaczeh kluczowych terminéw
lub twierdzen zawartych w poleceniu oraz na wskazaniu na ewentualne zwigzki
miedzy nimi.

b) Teza wypracowania, to zdanie wyrazajgce okreslone przekonanie zdajgcego (jego
opinie), odniesione do zagadnienia wskazanego w poleceniu. Teza zdajgcego nie
musi by¢ oryginalna — wystarczy, ze zdajgcy opowie sie za okreslonym pogladem
filozoficznym, powigzanym z tematykg pracy. Teza moze réwniez mie¢ postac
hipotezy, ktérej poprawnosc¢ zdajgcy ocenia w swojej pracy. Teza wypracowania
w kazdej swej postaci wymaga stosownego uzasadnienia.

c) Zdajacy nie musi opowiadac sie za okreslonym rozwigzaniem zagadnienia
omawianego w wypracowaniu, jest jednak wéwczas zobowigzany jednoznacznie
ten fakt zakomunikowac, podajac racje na rzecz takiej koncepcji wypracowania.

2. W wypracowaniu zdajgcy powinien omowi¢ co najmniej jeden z poglgdow filozoficznych,
jednego z filozoféw wymienionych w podstawie programowej lub odwotac¢ sie do co
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najmniej jednego tekstu filozoficznego wskazanego w podstawie programowe;j.

3. Wypracowanie przynajmniej czesciowo jest wypowiedzig argumentacyjna, jezeli zawiera
co najmniej jeden akapit argumentacyjny, czyli taki, w ktérym znajduje sie co najmniej
jeden argument powigzany z tematykg pracy.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

Uwaga: jezeli ostateczna liczba punktow przyznana w kryterium Kompetencje filozoficzne
i kulturowe, wynosi 0 pkt, wowczas w pozostatych kryteriach (Kompozycja wypowiedzi oraz
Jezyk wypowiedzi) przyznaje sie 0 pkt.

2.1. Sformulowanie stanowiska

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz jasno sformutowana teza. 4 pkt

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania, lecz nie w petni jasno
sformutowana teza

ALBO 3 pkt
jasno sformutowana teza, lecz nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu
wypracowania.

Jasno sformutowana teza, lecz brak (zadowalajgcego) wyjasnienia tematu
wypracowania

ALBO

zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania, lecz brak (jasno) sformutowane;j
tezy

ALBO

nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz nie w petni jasno
sformutowana teza.

2 pkt

Nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania
(i brak sformutowanej tezy)

ALBO 1 pkt
nie w petni jasno sformutowana teza (i brak wyjasnienia tematu).

Brak wyjasnienia tematu (lub wyjasnienie niepoprawne) i brak tezy (lub teza

sformutowana w sposdb niezrozumiaty). 0 pkt
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Wyjasnienia (Kryterium 2.1. — Sformufowanie stanowiska )

1. Przez sformutowanie stanowiska zdajgcego rozumie sie wyjasnienie tematu
wypracowania oraz sformutowanie powigzanej z tematem tezy.

2. Wyjasnienie tematu:

a) wyjasnienie tematu jest zadowalajgce, gdy zdajgcy wyjasnit rzetelnie kluczowe
terminy lub twierdzenia wystepujace w poleceniu oraz poprawnie wyjasnit
ewentualne zwigzki miedzy nimi

b) wyjasnienie jest nie w petni zadowalajgce, gdy zdajgcy nie wyjasnit rzetelnie
wszystkich istotnych dla jasnego zrozumienia tematu terminéw lub twierdzen
wystepujacych w sformutowaniu polecenia lub gdy nie wyjasnit (albo gdy uczynit
to w sposob nierzetelny) istotnych dla zrozumienia tematu zwigzkéw miedzy
wystepujacymi w sformutowaniu tematu twierdzeniami.

3. Sformutowanie tezy:

a) teza zdajgcego jest jasno sformutowana, gdy tgcznie spetnia nastepujace

warunki:

— zdajgcy rzetelnie wyjasnit wystepujgce w niej kluczowe terminy

— teza ta dotyczy tematu wypracowania

— teza nie ulega zmianie w trakcie wywodu lub jej zmiana ma swoje uzasadnienie

b) teza zdajgcego nie jest w petni jasno sformutowana, gdy nie zostaje spetniony co
najmniej jeden z warunkow wymienionych wyze;.

2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwdch filozoféw,
w tym jedno przywotanie pogtebione

ORAZ 5 pkt
funkcjonalne i rzetelne odwotanie do przynajmniej jednego tekstu filozoficznego;
brak btedéw rzeczowych.

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwoch filozofow,

w tym jedno przywotanie pogtebione; brak btedow rzeczowych. 4 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwéch filozofow;

dopuszczalny jeden btad rzeczowy. 3 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej jednego filozofa;

dopuszczalne dwa btedy rzeczowe. 2 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej jednego filozofa;

dopuszczalne trzy btedy rzeczowe. 1 pkt

Brak przywotania mysli filozoficznej przynajmniej jednego filozofa
ALBO

przywotanie mysli filozoficznej niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
lub rzetelnosci

ALBO

cztery i wiecej btedy rzeczowe.

0 pkt
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Wyjasnienia (Kryterium 2.2. — Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii)

1. Przywotanie okreslonego poglgdu filozoficznego i odwotanie sie do tekstu filozoficznego
ocenia sie w aspekcie ich funkcjonalnosci i rzetelnosci. Przywotanie to moze by¢
pogtebione lub niepogtebione:

a) przywofanie pogladu filozoficznego lub odwotanie do tekstu filozoficznego jest
funkcjonalne wowczas, gdy stanowi element wywodu zdajgcego i miesci sie
w tematyce pracy

b) przywotanie pogladu filozoficznego lub odwotanie do tekstu filozoficznego jest
rzetelne wowczas, gdy rozumienie tego pogladu lub tekstu jest zgodne z obecnym
stanem wiedzy filozoficzne;j

c) przywotanie pogladu filozoficznego jest pogtebione woéwczas, gdy zdajacy nie tylko
przedstawia stosowng mysl w sposob funkcjonalny i rzetelny, ale réwniez gdy
przeprowadza analize filozoficzng prezentowanego poglgdu (np. przez wyjasnianie
wystepujacych w nim pojec)

d) przez wywod zdajgcego rozumie sie sformutowane przez niego stanowisko wraz
Z jego uzasadnieniem. W ramach wywodu wystepujg wzglednie autonomiczne
elementy strukturalne i treSciowe, pomiedzy ktérymi zachodzg stosowne zwigzki —
w tym przede wszystkim zwigzki logiczne — umozliwiajgce zrozumienie
przedstawianych przez zdajgcego zagadnien filozoficznych w ich powigzaniu
z wyrazonym przez zdajgcego stanowiskiem i jego uzasadnieniem.

5. Bfad rzeczowy — to btgd swiadczacy o:

a) nieznajomosci przywotanej mysli, zaréwno co do jego tresci, jak i co do autorstwa

b) nieznajomosci zawartosci przywotanego tekstu (filozoficznego lub
pozafilozoficznego), do ktérego odwotuje sie zdajgcy

c) nieuprawnionej interpretacji fragmentu lub fragmentéw przywotanych tekstow
filozoficznych lub pozafilozoficznych

d) niepoprawnym rozumieniu lub niepoprawnym zastosowaniu terminéw lub twierdzen
filozoficznych.

2.3. a) Uzasadnienie — argumentacja na rzecz stanowiska

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty, w tym
jeden pogtebiony; co najmniej jeden z argumentéw ma postaé poprawnego 6 pkt
wnioskowania; brak btedow logicznych w argumentacji.

W ramach uzasadnienia wystepujg dwa funkcjonalne argumenty lub jeden
funkcjonalny argument pogtebiony; co najmniej jeden argument ma postac 5 pkt
poprawnego wnioskowania; brak btedéw logicznych w argumentac;ji.

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty, w tym
jeden pogtebiony; uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny 4 pkt
w argumentac;ji.

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty;

uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny w argumentaciji. 3 pkt
W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden funkcjonalny argument; 2 okt
uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny w argumentac;ji. P

W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden funkcjonalny argument; 1 pkt

uzasadnienie zawiera najwyzej dwa btedy logiczne w argumentacji.
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Brak uzasadnienia
ALBO

w ramach uzasadnienia nie wystepuje zaden funkcjonalny argument 0 pkt
ALBO

trzy (lub wiecej) btedow logicznych w argumentac;i.

2.3. b) Uzasadnienie — kontrargumentacja (zarzuty)

Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, brak btedow

logicznych w kontrargumentacji. 3 pkt

Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, najwyzej jeden

btad logiczny w kontrargumentacji. 2 pkt

Jeden zarzut funkcjonalny; najwyzej jeden btad logiczny w kontrargumentacji. 1 pkt

Brak kontrargumentac;ji (brak przynajmniej jednego zarzutu)
ALBO

zaden kontrargument nie spetnia warunku funkcjonalnosci 0 pkt
ALBO

dwa (lub wiecej) btedy logiczne w kontrargumentaciji.

2.3. c) Uzasadnienie — odpowiedz na zarzuty

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz

na jeden zarzut; brak btedéw logicznych w odpowiedzi. 3 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz

na jeden zarzut; najwyzej jeden btad logiczny w odpowiedzi. 2 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na jeden zarzut, najwyzej jeden biad logiczny

w odpowiedzi. 1pkt

Brak odpowiedzi na zarzut (zarzuty)
ALBO

zadna z odpowiedzi na zarzut (zarzuty) nie spetnia warunku funkcjonalnosci 0 pkt
ALBO

dwa (lub wiecej) btedy logiczne w ramach odpowiedzi na zarzut.
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Wyjasnienia (Kryterium 2.3. — Uzasadnienie)

1. Uzasadnienie stanowiska zdajgcego to zabieg polegajgcy na podaniu racji (przede
wszystkim racji logicznych) na rzecz prezentowanej tezy. Te racje mogg implikowac te
teze lub jg uprawdopodabnia¢. Sformutowanie tezy wraz z jej uzasadnieniem stanowi
kluczowg cze$¢ wywodu zdajgcego.

2. Uzasadnienie tezy to inaczej argumentacja na rzecz tej tezy. Argumentacja zdajgcego
moze miec strukture prostg lub ztozong. W ramach wywodu zdajgcego moga
wystepowac argumenty i kontrargumenty (o réznej postaci):

a) argumentacja logiczna o strukturze prostej to inaczej wnioskowanie, na ktoére
skfada sie zestaw przestanek, z ktérych logicznie wynika wniosek (lub ktére
uprawdopodabniajg wniosek)

b) argumentacja sktadajgca sie z wiecej niz jednego wnioskowania prostego to
argumentacja ztozona (o strukturze ztozonej). Tego typu argumentacja jest jedng
z postaci argumentaciji pogtebionej

c) termin kontrargument” (,zarzut”) nalezy rozumie¢ dwojako:
¢ jako twierdzenie (lub twierdzenia) ostabiajgce lub obalajace uzasadnienie

okreslonej tezy
e jako wnioskowanie na rzecz tezy przeciwne;j.

3. Ocena argumentacji (argumentow i kontrargumentéw lub odpowiedzi na zarzuty) polega
na rozstrzygnieciu trzech kwestii:

a) czy argumentacja ma charakter funkcjonalny

b) czy argumentacja ma charakter pogtebiony

c) czy argumentacja jest poprawna logicznie, zatem czy miedzy przestankami
a wnioskiem (tezg uzasadniang), zachodzi zwigzek uprawniajgcy do uznania tego
wniosku (poprawnosé formalna wnioskowania).

4. Argumentacja zdajgcego (argument, kontrargument lub odpowiedz na zarzut) jest:

a) funkcjonalna, gdy stanowi czes¢ wywodu zdajgcego

b) jest pogtebiona, gdy ma postaé¢ poprawnej argumentacji o strukturze ztozonej lub
gdy ma postac¢ poprawnego wnioskowania prostego, powigzanego z analizg
historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej jednego elementu
tego wnioskowania.

5. Rozumowanie zdajgcego jest oceniane pod wzgledem poprawnosci logicznej
w kontekscie wystgpienia bteddéw logicznych, w tym takich jak: btgd formalny, btedne
koto w rozumowaniu, wieloznacznosc¢.

6. Brak funkcjonalnego argumentu w wypracowaniu skutkuje przyznaniem 0 punktow
w pozostatych aspektach oceny uzasadnienia (kontrargumentacja i odpowiedz na
zarzuty).

Strona 20 z 23



Zasady oceniania rozwigzan zadan

2.4. Nawigzania kulturowe

Funkcjonalne, rzetelne oraz pogtebione przywotanie jednego kontekstu
pozafilozoficznego

ALBO 2 pkt
funkcjonalne i rzetelne przywotanie co najmniej dwoch kontekstow
pozafilozoficznych.

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie jednego kontekstu pozafilozoficznego. 1 pkt

Brak przywotania kontekstu pozafilozoficznego

ALBO

przywofanie kontekstu pozafilozoficznego niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
i rzetelnosci.

0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 2.4. — Nawigzania kulturowe)

Przywotanie przez zdajgcego kontekstu pozafilozoficznego polega na odwotaniu sie do
wiedzy z innych dziedzin kultury (np. tekstu kultury, badan naukowych, wydarzen
historycznych):
a) przywotanie jest funkcjonalne, gdy stanowi element wywodu zdajgcego
b) przywotanie jest rzetelne, gdy nie zawiera btedéw rzeczowych lub logiczno-
-jezykowych utrudniajgcych lub uniemozliwiajgcych zrozumienie przedstawionej
mysli
c) przywofanie jest pogtebione, gdy stanowi cze$¢ wywodu zdajgcego i jest
powigzane z analizg historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej
jednego elementu tego wywodu.

3. Kompozycja i spéjnosé wypowiedzi

Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, a wywod zdajgcego — spojny. 4 pkt

Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, lecz zawiera jedno zaburzenie
spojnosci

ALBO 3 pkt
wypracowanie jest spojne, lecz zawiera jedno zaburzenie kompozyc;ji.

Wypracowanie zawiera jedno zaburzenie kompozycji oraz jedno lub dwa

zaburzenia spjnosci. 2 pkt

Wypracowanie zawiera wiecej niz jedno zaburzenie kompozycji oraz najwyzej dwa
zaburzenia spéjnosci

ALBO 1 pkt
wypracowanie zawiera najwyzej jedno zaburzenie kompozycji oraz wiecej niz dwa
zaburzenia spojnosci.

Wypracowanie zawiera wiecej niz jedno zaburzenie kompozycji oraz wiecej niz dwa

zaburzenia spéjnosci. 0 pkt
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Wyijasnienia (Kryterium 3. - Kompozycja i sp6jnos¢ wypowiedzi)

1. Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, gdy zawiera wyraznie wyodrebnione
i poprawnie napisane czesci strukturalne: wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

2. Poprawnie napisane wypracowanie nie zawiera zadnego z wymienionych ponizej
zaburzen, ktére uznaje sie za istotne zaburzenia kompozyciji:

a) brak wstepu lub brak we wstepie jednego z dwdch istotnych jego elementéw

b) brak rozwiniecia lub brak podziatu na akapity (co najmniej trzy)

c) brak zakohczenia lub pojawienie sie w zakonczeniu nowego i istotnego dla wywodu
zdajgcego watku (np. nowego argumentu).

3. Poprawnie napisany wstep zawiera:

a) wyjasnienie tematu wypracowania
b) sformutowanie tezy zdajgcego.

4. Rozwiniecie jest poprawnie napisane, gdy sktada sie z logicznie uporzgdkowanych
czesci sktadowych (zdan, akapitow), tworzgcych wywdd zdajacego.

5. Poprawnie napisane zakonczenie zawiera rzetelne podsumowanie wywodu
przeprowadzonego przez zdajgcego.

6. Wypracowanie jest spojne, gdy miedzy jego réwnorzednymi logicznie czionami
(pojedynczymi zdaniami lub akapitami) — wzietymi w petnym ich kontekscie — nie zachodzag
sprzecznosci, a miedzy jego cztonami logicznie nieréwnorzednymi zachodzg zwigzki
wynikania logicznego lub zwigzki pokrewne.

7. Gdy w wypracowaniu wystepuje ewidentna sprzecznos$¢ (miedzy zdaniami lub akapitami)
lub ewidentny btad non sequitur lub ignoratio elenchi, to mamy do czynienia z istotnymi
zaburzeniami sSpojnosci.

4. Jezyk wypowiedzi

Wypracowanie jest napisane jezykiem w petni komunikatywnym; dopuszczalne

_ 2 pkt
3 btedy jezykowe.
Wypracowanie jest napisane jezykiem w wiekszosci komunikatywnym; 1 okt
dopuszczalne od 4 do 8 btedow jezykowych. P
Wypracowanie jest napisane jezykiem niekomunikatywnym lub zawiera wigcej niz 8 0 okt
btedoéw jezykowych. P

Uwagi

1. Jezeli wypowiedz jest nieczytelna (w rozumieniu czytelnosci zapisu), egzaminator oceni
ja na 0 pkt.

2. Jezeli wypowiedz nie zawiera w ogole rozwiniecia (np. zdajgcy napisat tylko wstep),
egzaminator przyzna 0 pkt w kazdym kryterium.

3. Jezeli wypowiedz zawiera mniej niz 300 wyrazow, jest oceniana wytgcznie w kryteriach:
Spetnienie formalnych warunkéw polecenia oraz Kompetencje filozoficzne i kulturowe.
W pozostatych kryteriach egzaminator przyzna O punktéw.

4. Jezeli wypowiedz jest napisana niesamodzielnie, np. zawiera fragmenty odtworzone
z podrecznika, zadania zawartego w arkuszu egzaminacyjnym lub innego zrodta, w tym
internetowego, lub jest przepisana od innego zdajgcego, woéwczas egzamin z filozofii,
w przypadku takiego zdajgcego, zostanie uniewazniony.
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5. Zabronione jest pisanie wypowiedzi obrazliwych, wulgarnych lub propagujgcych
postepowanie niezgodne z prawem. W przypadku takich wypowiedzi zostanie podjeta
indywidualna decyzja dotyczgca danej pracy, np. nie zostang przyznane punkty za jezyk
lub cata wypowiedz nie bedzie podlegata ocenie.
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